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Un proiect britanic

Tard atasatd sistemului de common law,
Marea Britanie simte nevoia codificarii
legale a diferitelor solutii jurispru-
dentiale dintr-o serie de domenii. Pe
langa efortul legislativ propriu-zis, de
preluare a acestor solutii, se remarca si
incercarea de a le depdsi in unele puncte,
in acord cu dezvoltdrile Inregistrate
intr-un anumit domeniu. Astfel cum
rezultd din raportul firmei Reynolds
Porter Chamberlain LLP, guvernul bri-
tanic a lansat o consultare pentru un
proiect de lege menit sd reformeze solu-
tiile din materia defdimdrii persoanei, cu
aplicabilitate si in mediul online.

Raportul aduce unele precizdri ce ar
putea, intr-o abordare interpretativa de
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drept comparat, sd devind utile si in ju-
risprudenta romaneascd, de indatd ce
Noul Cod Civil va deveni aplicabil,
tindnd seama de faptul cd acesta regle-
menteazd respectul vietii private si al
demnitdtii persoanei umane, precum si
apararea drepturilor nepatrimoniale.
Proiectul britanic surprinde, n primul
rand, prin aceea cd impune dovedirea
unui prejudiciu substantial adus repu-
tatiel persoanei, ca urmare a unor
afirmatii pretins defdimatoare apdrute in
publicatii. Viitoarea lege 1si propune,
asadar, sd excludd supdrarea ori senti-
mentele rdnite dintre motivele ce pot de-
termina procese Impotriva publicatiilor.
In absenta unor preciziri in proiectul
legislativ, autorii raportului considera cd
printre criteriile ce ar putea fi luate 1n
seamd de instantd, In determinarea
caracterului substantial al prejudiciului,
s-ar situa: numarul persoanelor care au
fost confruntate cu continutul pretins
defdimadtor, categoriile sociale din care
provin aceste persoane, precum si gra-
vitatea afirmatiilor.

Aparari

Remarcam, totodatd, apararile pe care se
poate intemeia publicatia pardtd In
asemenea procese. Mai intdi, este vorba
despre a face dovada cd afirmatia re-
spectiva, oricat de prejudiciabild ar fi
pentru reclamant, priveste un fapt de in-
teres public, iar paratul, publicAnd-o, a
actionat intr-un mod responsabil, in sen-
sul cd a solicitat, in prealabil, un punct
de vedere reclamantului. Este important
de subliniat faptul cd aceastd apdrare va
fi eficientd si daca va fi invocata de pu-
blicatii altele decit cele din media cla-
sicd, cum sunt, de exemplu, blogurile.

O altd apdrare o reprezintd proba
veritdtii, care exista pand de curdnd In
drept penal roman. in afari de aceasta,
se consacrd si apdrarea, constand in
aceea cd o persoand de bund-credinta ar
Tmpartdsi opinia pretins calomnioasd, pe
baza existentei unui fapt ce ar justifica-o.

Intr-o asemenea imprejurare, judeci-
torul va trebui sa se raporteze la o ,,per-
soand de buna-credintd, In general”, si
nu la persoana celui ce face afirmatia.
Va fi, prin urmare, un test obiectiv, nu
unul subiectiv si, ca atare, mai dificil de
realizat In anumite situatii.

Atat pentru mediul offline, cit si pentru
cel online, termenul de prescriptie in in-
teriorul cdruia persoana lezata poate
actiona este de un an, calculat de la data
primei publiciri. In cazul internetului,
descdrcdrile ulterioare nu vor conta ca
,,prime publicdri succesive”, cu conditia
ca (1) textul defdimator sa se regaseasca
pe site-ul pe care a fost postat initial, iar
nu pe o pagind Web care-1 republica, si
(2) continutul republicat este, sub-
stantial, acelasi cu materialul postat
initial, fard sd fi fost supus unei editari
semnificative.

Alte prevederi ale viitoarei reglementdri
privesc raspunderea juridicd a furnizo-
rilor de servicii internet (inclusiv ai ser-
viciilor de hosting), norme de procedura,
limitele in cadrul cdrora corporatiile si
autoritdtile publice vor putea actiona In
judecata etc.

O mai mare libertate
de exprimare

In general, demersul legislativ se carac-
terizeazd prin alocarea unui spatiu de
manevrd mai mare pentru publicatiile
online, in interes public si In scopul fa-
cilitdrii libertatii de exprimare. Aria de
apardri eficiente pe care le pot folosi
paratii, chiar dacd vddesc o constructie
juridica severd, constituie un indicator al
unei mai mari permisivitdti pe care statul
intelege sd o acorde manifestdrii de idei
in mediul offline si in cel virtual, fard a
neglija, totusi, interesul de a proteja re-
putatia si sfera privatd a persoanei.
Toate acestea se pot constitui in repere
folositoare pentru juristii, furnizorii de
servicii online, publicatiile si blogerii
din Romania, pentru tot ceea ce tine de
conduita lor in spatiul electronic.



