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Tot despre monitorizarea
continuturilor electronice

0 DECIZIE CONTROVERSATA

Discutam in numarul precedent despre
expunerea tot mai pronuntatd a furnizorilor
de servicii internet la riscurile juridice legate
de rdspunderea pentru continuturile postate
de terti pe platformele electronice puse la
dispozitie de acesti furnizori. Evocasem, cu
acel prilej, problemele litigioase nascute n
Italia cu privire la Google Video, intreban-
du-md — deloc retoric — cat vor mai rezista
operatorii de servicii internet la presiunea
juridica rezultatd, in egald masurd, din
prevederile nu intotdeauna clare ale legii si
din modul 1n care judecdtorii Inteleg sd se
apropie de aceastd tematicad 1n cauzele
asupra cdrora trebuie sd se pronunte.

in urmi cu trei luni, instanta suprema din
Franta a dat o hotdrare nu doar contro-
versatd, dar aptd sd influenteze instantele
inferioare in ceea ce priveste calificarea
raspunderii juridice ce revine unui furnizor
de servicii de tip Web 2.0.

In raportul avocatilor francezi de la Nomos
se relateaza despre modul 1n care suprema
instantd a contrazis calificarile unor
tribunale din aval cu privire la intinderea
raspunderii acelor hosting providers care,
distinct de perimetrul electronic pus la
dispozitia tertilor pentru a genera si posta
continuturi proprii, oferd si spatiu publicitar.

0 ABATERE DE LA
DIRECTIVA COMERTULUI
ELECTRONIC

La nivelul Uniunii Europene, Directiva
2000/31/EC privind comertul electronic —
care reglementeazd si tema raspunderii ce
poate fi angajata in cazul furnizorilor de
servicii ale societdtii informationale — a fost
implementatd in tdrile membre, legile
interne ale acestora cuprinzand prevederi
uniforme atét in Franta, cat si, de exemplu,
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in Romania. Potrivit acestora, in esentd,
furnizorii nu raspund daca nu au fost
constienti de existenta unor continuturi
ilicite, sau daca, de Indata ce au luat
cunostintd despre astfel de continuturi, au
actionat cu promptitudine, inldturandu-le
sau prevenind accesul la ele. Directiva si
legile interne nu introduc alte criterii si
conditii de angajare a raspunderii in aceste
cazuri. Nici nu circumstantiaza tipul de
furnizor de servicii, atasandu-i trasaturi
suplimentare fati de cele cuprinse in
definitia oferita de Directiva.

Cu toate acestea, cel putin in Franta, juris-
prudenta consemneaza existenta anumitor
dispute privind calificarea plaformelor Web
2.0. Astfel, intr-o opinie, acestea s-ar Incadra
in sfera unor editori de continuturi, deoarece
o parte Insemnata a activitdtii lor constd in
oferta de spatiu publicitar. Intr-o alt3 opinie
s-a apreciat ca ele se subsumeaza categoriei

furnizorilor de servicii hosting. Pand la
recenta decizie a curtii supreme din Franta,
aceastd a doua opinie avusese castig de cau-
z4, fiind, de altfel, in consonantd si cu preve-
derile Directivei. Calificarea ca hosting pro-
viders are, totodatd, menirea de a supune ser-
viciile Web 2.0 exigentelor limitate de raspun-
dere juridicd, pe care le-am evocat mai sus.

ISCALI

Decizia pronuntatd de curtea suprema
schimba insa orientarea asupra problemei,
contrariind comunitatea juridica si pe cea a
furnizorilor de servicii. Parata din dosar —
Tiscali Media — nu ar fi actionat, dupa
aprecierea celor mai Tnalti judecatori, ca un
simplu furnizor de spatiu pentru continu-
turile tertilor, avand in vedere tocmai oferta
suplimentara de publicitate adresata tertilor.
Aceastd dubla ipostaza ar fi de natura sa
transforme Tiscali Media intr-un editor, cu
o contributie anume la alcdtuirea continutu-
rilor de pe site-ul sdu, si, ca atare, rdspunza-
tor nu in maniera limitatd a unui interme-
diar, ci — dincolo de limitele fixate de Direc-
tivd — ca un creator direct de continturi.

in opinia juristilor francezi, decizia curtii
este criticabild, nu doar pentru ca se
distanteazd de practica judecdtoreascd de
pand acum 1n aceastd materie, dar si datoritd
detasdrii in raport cu dispozitiile legii.
Deocamdata, confuzia creatd la nivel
jurisprudential va putea fi inldturatd cu un
prilej in care tot tribunalul suprem al Frantei
sd se pronunte Intr-o manierd transantd, pe
baza unei motivdri mult mai solide decat
cea din cauza de fata. Pe de altd parte, este
de sperat ca o eventuald interventie legis-
lativa sd limpezeasca aceasta problematica
poate chiar mai eficient decat o decizie de
spetd, dar numai In masura in care va porni
de la principiile inscrise In Directiva, si
anume, preluarea poverii raspunderii neli-
mitate de pe umerii furnizorilor.
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